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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS
* COMARCA DE MANAUS
CENTRAL DE PLANTAO CiVEL DA COMARCA DE MANAUS- CIiVEL - PROJUDI
* Av. Paraiba S/N°, Forum Henoch Reis, 0 - Sdo Francisco - ManausAM - CEP: 69.000-000
- Fone: 33035011 - E-mail: naoinformado@tjam.jus

Processo: 0012866-88.2025.8.04.1000
Classe Processua: Tutela Antecipada Antecedente
Assunto Principal: Direito de Imagem

Regquerente(s):
* PROCURADORIA GERAL DO ESTADO - PGE
Requerido(s):
* Rede de Radiodifusdo Novidade Tecnica Ltda
® Ré&dio e Site Correio da Amazénia (Mmg Servicos de Multimidia Ltda
DECISAQ
Vistos, etc,

Trata-se de Acéo Ordinaria c/c Pedido Liminar proposta por Procuradoria Geral do Estado —
PGE em face de Rede de Radiodifusido Novidade Tecnica Ltda e Radio e Site Correio da Amazonia
(Mmg Servicos de Multimidia Ltda), ambos devidamente qualificados na exordial .

Na peticdo, o Estado do Amazonas, por meio de sua Procuradoria-Geral, requer a concesséo de
tutela provisoria de urgéncia em caréter antecedente para determinar a remocao, pelos portais Correio da
Amazobnia e 18 Horas, de contelido considerado falso e descontextualizado que envolve, indevidamente, o
Estado do Amazonas e seu governador na Operacdo Overclean, investigacdo conduzida pela Policia
Federal em outros Estados da Federacéo.

Sustenta-se que a divulgacéo de tais informacdes inveridicas, sem respaldo em provas ou em
manifestacbes oficiais, compromete a imagem e a honra objetiva do ente publico, gerando prejuizos
institucionais e politicos, bem como podendo induzir a populacéo a erro.

Assim, requer-se liminarmente (i) a proibi¢céo de novas publicagdes falsas sobre o tema, sob pena
de multa di&ria; (ii) aremoc¢do imediata das reportagens especificas que associam 0 governo amazonense
a ilicitos investigados na operagdo; e (iii) a concessdo de prazo para emendar a inicial e confirmar o
pedido de tutela final, conforme previsdo do Codigo de Processo Civil, ante a urgéncia de impedir a
continuidade e a propagacéo de tais informagoes.

Os autos me vieram conclusos.

Em sintese, éorelatorio.

Decido.

Da possibilidade de apr eciacdo da matéria em sede de plantao:

Inicialmente, destaca-se que, nos termos do art. 4° da Resolugéo n.° 71/2009 do Conselho Nacional
de Justica (CNJ) e, ainda, da Resolucéo n.° 51, de 03 de outubro de 2023, do Tribunal de Justica do
Estado do Amazonas (TJAM), o plantdo judicia civel destina-se a0 exame de medidas urgentes e
situagOes excepcionais em que haja risco de perecimento de direito, ameaca a liberdade de locomocéo,
dano irreparavel ou de dificil reparacdo, entre outras hipo6teses que demandem apreciacdo imediata forado
horério de expediente forense regular.
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No caso em aprego, 0 Requerente pleiteia, em sede de tutela de urgéncia antecedente, a remogao
imediata de noticia supostamente falsa, cuja permanéncia em circulagdo poderia gerar danos irreversiveis
a imagem, honra objetiva e estabilidade politica do Ente Publico, havendo, ainda, risco de maior
repercussdo e desinformacdo a sociedade.

Isso posto, apresentada a possibilidade de dano de dificil ou impossivel reparacdo, verifica-se,
portanto, a presenca de situacdo de urgéncia que justifica a andlise e concessdo, ou ndo, da medida no
ambito do plantdo judicial, em consonancia com as normas supracitadas.

Da tutela proviséria de urgéncia:

Previamente, insta salientar que, em sintese, conforme os arts. 294 e seguintes do CPC/15, o
ingtituto da tutela provisoria pode ser assim classificada:

|. Pela fundamentacéo:

a) de URGENCIA: quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo
(periculumin mora);

b) de EVIDENCIA: de modo geral, quando o réu age de forma abusiva, com
manifesto propdsito protelatdrio; ou quando as alegacOes de fato pude- rem ser
comprovadas apenas com documentos suficientes e 0 réu ndo oponha prova capaz
de gerar divida razoavel.

1. Pela natureza:

a) ANTECIPADA: é aquela em que o autor obtém, antecipadamente, a propria
satisfacdo da pretensdo formulada na inicial; ex.: a obtencdo antecipada do
medicamento ou procedimento cirdrgico pleiteado na inicial;

b) CAUTELAR: é aquela em que o0 autor obtém provisoriamente ndo a satisfacdo
da pretensdo posta na inicial, mas providéncias de preservacao e protecdo dos
direitos colocados em litigio; ex.: o arresto dos bens do devedor, preservando-0s
em maos de um depositario até que sobrevenha a sentenca e lhe permita
expropria-los.

1. Pelo momento:

a) ANTECEDENTE: aquela formulada antes que tenha sido apresentado o pedido
principal, caso em que a peticdo inicial pode limitar-se ao requerimento da tutela
de urgéncia, apresentando uma exposicdo sumaria da lide com o posterior
aditamento da inicial para confirmagdo do pedido de tutela final;

b) INCIDENTAL: € a tutela provisoria requerida no bojo da inicial, em conjunto
com o proéprio pedido principal.

Isto posto, concluo que se trata de uma hipétese de tutela provisoria de urgéncia antecipada e, da
andlise dos autos, verifico a possibilidade de adequar o pedido nos paré@metros processuais em voga, a
partir de andlise processual tida em sede de cognicéo suméria.

Pois bem, verifica-se que estamos diante de uma possivel ofensa a credibilidade institucional do
Estado, minando a confianga publica pela possivel veiculagdo de noticias falsas que o vinculam
indevidamente a esquema de corrupcao.

Pelo exposto, entendo pela presenca dos requisitos para a concessdo da medida em carater liminar,
tendo em vista a caracterizacdo do periculum in mora, em razéo dos prejuizos imediatos e potencialmente
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irreversiveis que podem advir da manutencdo das publicacdes reputadas inveridicas, visto que
a continuidade da veiculagdo de noticias falsas ou descontextualizadas tende a potencializar a
desinformagéo social, levando a populagéo a crer que o Estado do Amazonas estaria envolvido em
escandal os de corrupgao, circunstancia que abala aimagem e a credibilidade de suas instituicdes publicas,
bem como a honra objetiva de seus agentes.

Nesse sentido, o0 dano ao erério e a estabilidade institucional ndo se limita a esfera material: ele
resvala na prépria higidez do pacto social, pois coloca em descrédito agdes e politicas publicas, além de
suscitar desconfiancas indevidas contra o ente estatal, corroborado pelo fato de que a velocidade com que
as informagdes se espalham pelas redes sociais e pelos portais de noticias digitais agrava a urgéncia da
medida, tendo em vista que, uma vez amplamente replicada a matéria supostamente falsa, o0 desmentido
ou afutura correcdo muitas vezes ndo alcangcam o mesmo publico, perpetuando o impacto negativo.

Em uma conjuntura em que a opini&o publica é fortemente influenciada pelos meios eletrénicos, a
atuacdo célere do Poder Judicid&rio mostra-se indispensavel para evitar a consolidacdo de um quadro
desinformacional, em que os reflexos negativos podem ultrapassar a esfera estritamente politica e
repercutir na confianga depositada pel a sociedade nas institui¢coes governamentais.

Dessa forma, a cada dia que a noticia permanece disponivel e acessivel, o risco de dano a
reputacdo e ao interesse publico apenas se intensifica, motivo pelo qual a tutela de urgéncia, portanto,
surge como instrumento fundamental para conter de imediato os efeitos perniciosos da divulgagéo dos
fatos apontados como falsos, assegurando a salvaguarda do interesse coletivo e o bom andamento
processual, sem o qual o eventual provimento final se tornaria pouco efetivo na reparacéo do dano ja
consolidado.

Ainda, observo a existéncia de fumus boni iuris, o qual € evidenciado pela aparente inconsisténcia
entre as noticias divulgadas pelas Requeridas e as informagdes oficiais referentes a Operacéo Overclean.

De acordo com os elementos trazidos pelo Requerente, incluindo documentos publicos e
reportagens de ampla difusdo, ndo ha qualquer mencéo ao Estado do Amazonas como um dos avos da
investigacdo conduzida pela Policia Federal, de modo que a propria Policia Federal, em notas oficiais,
relaciona a operagdo a supostos desvios ocorridos em outros Estados, ndo se referindo, em momento
algum, ao Amazonas, dissociacdo esta que reforca a plausibilidade de que as matérias veiculadas pelas
Demandadas extrapolariam o direito de informar, introduzindo, em tese, inverdades ou informagdes
descontextualizadas que podem induzir a populagdo em erro.

Nesse cenario, surge o fumus boni iuris em favor do Estado do Amazonas, cuja honra objetiva e
imagem institucional se mostram suscetiveis de abalo indevido, com potencial para causar descrédito
junto a opinido publica, motivo pelo qual ainvocacdo a tutela jurisdicional justifica-se na necessidade de
protecdo imediata do ente publico contra a divulgagcdo de fatos que, a primeira vista, ndo encontram
sustentacdo na realidade fética ou na documentacéo oficial da operacéo em curso.

Por fim, entendo restar patente a reversibilidade da medida, vez que, em caso de improcedéncia
dos pedidos em andlise de mérito, a tutela pode ser revertida sua satisfacdo, caso assim entenda este
magistrado no momento de pdr fim afase cognitiva do processo de conhecimento.

Portanto, para evitar prejuizo de dificil ou impossivel reparacdo a parte Autora e cumpridos os
demais requisitos a concessdo da presente tutela, entendo que o acolhimento do pleito liminar € devido e
preponderante.

Ex positis, verificada em sede de cogni¢cdo sumaria a presenca dos requisitos para a concessao da
tutela provisoria de urgéncia, CONCEDO o pleito liminar, nos termos dos arts. 300 e seguintes do CPC,
para

a) DETERMINAR as Requeridas que se abstenham de veicular, reproduzir ou redirecionar
qualquer publicacéo com atribuicdes falsas envolvendo o Estado do Amazonas e seu Chefe do Executivo
na Operacdo Overclean, sob pena de multa diaria de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) por dia de
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descumprimento, limitado a 30 (trinta) dias-multa;

b) DEERMINAR a remoc&o imediata de todo o contelido até entdo publicado nos enderecos
eletronicos mencionados nainicial, bem como em eventuais outros links das Requeridas que veiculem a
mesma informagdo falsa, sob pena de multa diaria de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) por dia de
descumprimento, limitado a 30 (trinta) dias-multa.

Expega-se 0 mandado de intimago com a URGENCIA que se requer a medida, devendo conter
no referido mandado todas as adverténcias de praxe.

Fica a parte interessada responsavel, de forma ACESSORIA, por imprimir, enviar e protocolar
esta decisdo que serve como oficio junto a requerida, conforme dispde o Art. 1°, 82° Portaria n°
2072/2016-PTJ. "A impressao, 0 envio e o protocolo quando dirigidos a setores externos do Poder
Judiciario Estadual fica a cargo da parte interessada, salvo situacdes especificas da Justica Criminal e
dos Assistidos pela Defensoria Publica do Estado do Amazonas.”

Intime-se. Cumpra-se.

Manaus, 18 de Janeiro de 2025.

DIOGENES VIDAL PESSOA NETO
Juiz de Direito Plantonista - Portaria 4704/2024
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