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ESTADO DO AMAZONAS
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE Manaus

Juizo de Direito da Central de Plantdo Civel

Processo n° 0604463-08.2024.8.04.0001
Procedimento Comum Civel

Autor:O Estado do Amazonas

Réu: Cm7 Comunicacéo e Criacdo - Portal Cm7

DECISAO
R., no plantdo em 17/12/2024, as 17h29.

Cuida-se de tutela proviséria de urgéncia em carater antecedente,
promovida pelo ESTADO DO AMAZONAS em face de PORTAL DE NOTICIAS CM?7, ja
gualificados na inicial.

Aduz a parte autora que: a) em 17/12/2024, o Requerido publicou, em sua
rede social no Instagram, postagem na qual afirma que a ala de ortopedia do Hospital 28 de
Agosto foi oficialmente desativada; b) a referida matéria contém informaces falsas, que
ultrapassa qualquer limite do jornalismo, visto que ndo h4 nenhuma informacéo oficial sobre
desativacdo da ala de ortopedia; ¢) o requerido é portal de noticias com amplo alcance, e que
a propagacdo da noticia alegadamente falsa tem capacidade de fazer usuarios deixarem de
procurar o aludido hospital e, desse modo, sobrecarregar outras unidades hospitalares do
Estado.

Pugna, pois, pela concessdo de antecipacédo de tutela, visando a imediata
retirada das matérias e do video em discussdo do seu perfil do Instagram, bem como da
concessdo de direito de resposta, com nota oficial da Secretaria de Saudo do Estado do
Amazonas.

E o relatério em sintese. Decido:

Conheco do pedido, com esteio no art. 1°, "f", da Resolucdo CNJ n. 71/2009,
por se tratar de tutela civel de urgéncia, que ndo pode aguardar o retorno do expediente
forense regular, a ocorrer somente a partir de 7/1/2017.

A tutela proviséria pode fundar-se na urgéncia (periculum in mora) ou na
evidéncia (alto grau de probabilidade do direito alegado) e encontra-se regulada a partir do
art. 294 do CPC.

Ao cuidar da tutela de urgéncia, o NCPC adotou regime juridico Unico, de
modo que a tutela cautelar (utilidade do processo) e a tutela antecipada (satisfacdo da
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pretensdo) passaram a ser consideradas espécies do mesmo género. Ambas envolvem
cognicdo sumaria, conservam sua eficacia na pendéncia do processo, mas podem ser
revogadas ou modificadas, a qualquer tempo, ex vi do art. 296 do citado diploma legal.

Com o fito de garantir a efetivacdo da tutela proviséria, o juiz podera
determinar todas as medidas que considerar adequadas ao alcance do cumprimento da
ordem judicial, sem perder de vista o carater provisério do pronunciamento, a natureza da
obrigacédo perseguida e possibilidade do uso de meios atipicos de coer¢ao estatal (art. 139, IV
do CPC).

Reza, pois, o art. 300 do CPC que:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

§1°. Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caucdo real ou fidejusséria iddnea
para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caucdo ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§2°. A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou
apos justificacdo prévia.

83° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da deciséo.

O elemento caracteristico da tutela de urgéncia é a existéncia de uma
situacdo de risco ou perigo que, de per si, reclama a atuacdo imediata do Estado-Juiz,
destinada a evitar a concretizacdo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ao interessado.
Tereza Arruda Alvim Wambier ensina, com a propriedade que lhe € peculiar que:

"Em palavras simples, pode-se afirmar, como ponto de partida,
que sO é possivel cogitar tutela de urgéncia se houver uma
situacdo critica, de emergéncia. Dessa forma, a técnica
processual empregada para impedir a consumacdo Ou O
agravamento do dano — que pode consistir no agravamento do
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prejuizo ou no risco de que a decisao final seja ineficaz no
plano dos fatos, que geram a necessidade de uma solucéo
imediata — é que pode ser classificada como tutela de urgéncia.
E, pois, a resposta do processo a uma situacdo de emergéncia,
de perigo, de urgéncia.

(...) O caput do art. 300 traz os requisitos para a concessao da
tutela de urgéncia (cautelar ou satisfativa), quais sejam,
evidéncia da probabilidade do direito o e o perigo de dano ou
de risco ao resultado util do processo.

Noutras palavras, para a concessao da tutela de urgéncia
cautelar e da tutela de urgéncia satisfativa (antecipacdo de
tutela) exigem-se 0s mesmos e idénticos requisitos: fumus boni
iuris e periculum in mora.

(...) O que queremos dizer, com '"regra da gangorra', é que
guanto maior o "periculum" demonstrado, menos "fumus" se
exige para a concessao da tutela pretendida, pois a menos que
se anteveja a completa inconsisténcia do direito alegado, o que
importa para a sua concessao é a propria urgéncia, ou seja, a
necessidade considerada em confronto com o perigo da demora
da prestacao jurisdicional.

O juizo da plausibilidade ou de probabilidade — que envolve
significativa dose de subjetividade — ficam, a nosso ver, num
segundo plano, dependendo do periculum evidenciado. Mesmo
em situacbes que o magistrado ndo vislumbre uma maior
probabilidade do direito invocado, dependendo do bem em jogo
e da urgéncia demonstrada (principio da proporcionalidade),
devera ser deferida a tutela de urgéncia, mesmo que
satisfativa.”

No caso concreto, os fatos narrados na inicial fornecem juizo cognitivo
suficiente a compreensdo da urgéncia da medida requestada em sede de antecipacdo dos
efeitos concretos da tutela jurisdicional, isto porque a manutencéo da publicacdo realizada, e
aqui contestada, evidencia probabilidade de danos de dificil reparacdo a prestacdo de
servico publico relevante, recomendando o parcial deferimento da medida antecipatoéria
almejada.
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Ressalte-se que o teor da publicacdo impugnada excede o conteldo
jornalistico, na medida em que, textualmente, afirma que a ala de ortopedia do Hospital 28
de Agosto foi oficialmente desativada, o que é refutado pelo ente publico através da nota
oficial da Secretaria de Saude.

Como cedico, uma sociedade plural e democratica pressupde a
possibilidade do juizo critico, inclusive pelos meios de comunicac¢do. Entretanto, ha excesso
guando tais afirmacfes estdo dissociadas dos fatos, 0 que é agravado pelo evidente efeito
multiplicador de que se revestem as matérias veiculadas em ambiente virtual, o que, por si
sO, recomenda se dé guarida ao pedido formulado, sob pena de iminente prejuizo a
prestacdo de servico publico essencial.

A verossimilhanca das alegacdes produzidas pelo requerente esta
consubstanciada no proéprio teor da publicacdo vergastada, que relata a desativacdo da ala
de ortopedia a partir de fontes oficiais que, como ja demonstrado, sdo evidentemente
inexistentes.

Noutro quadrante, o receio de que o lapso temporal inerente a regular
tramitacdo do feito cause dano grave e de dificil ou incerta reparacdo ao servi¢o publico de
saude é patente, dada a rapidez com gue se propagam matérias deste jaez, veiculadas em
meios de comunicacéo virtuais.

A tutela de urgéncia ora assegurada ndo se afigura, de igual modo,
irreversivel, superando a vedacao do art. 300, §3°, do NCPC.

Em todo caso, a parte atingida pela medida excepcional podera pleitear a
reparacdo de dano processual, além da recomposicdo dos prejuizos efetivos, decorrentes de
sua efetivacdo, nos termos do art. 302 do NCPC.

De qualquer modo, a analise do pleito relativo ao direito de resposta ndo se
afigura, neste momento, imprescindivel para o deslinde da controvérsia, uma vez que a
urgéncia do plantdo judiciario demanda a comprovacdo de que a medida ndo poderia
aguardar o expediente ordinario, o que ndo restou demonstrado nos autos.

Na verdade, a exclusdo do Unico contetido apontado como falso ja se revela
medida eficaz e necesséaria para evitar o dano narrado na exordial, cabendo ao juizo natural
da causa a analise do cabimento e da extensdo do direito de resposta ora pleiteado, bem
como de eventual reiteracdo da conduta.
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Forte nesses argumentos, CONCEDO PARCIALMENTE a TUTELA DE
URGENCIA, para o fim de DETERMINAR ao requerido que proceda & retirada da matéria
e do video em discussao de seu perfil no Instagram
(instagram.Com/portalcm7/reel/DDmrrxbfj), bem como de qualquer outro local em que
possa ter sido publicada com idéntica legenda, no prazo improrrogavel de 12 (doze) horas,
sob pena de pagamento de multa diaria de R$ 10.000,00 (dez mil reais), limitada a 10 (dez)
dias de incidéncia, sem prejuizo de outras medidas que visem assegurar a eficacia desta
decisdo, ex vi do art. 300 do NCPC, consoante fundamentacéo supra.

Notifique-se a empresa META SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA
através do e-mail informado (taxcompliancebr@fb.com) para que promova a
indisponibilizacdo imediata do contelido, nos termos da Lei n° 12.965/2014.

A presente decisdo possui for¢ca de mandado, a ser cumprido no endereco
indicado na inicial — Avenida Coronel Teixeira, n°® 6225, Torre Stanford, Salas 609 a 614, bem
como através do e-mail informado (redacdo@portalcm?7.com).

Apo6s o cumprimento, distribua-se, de modo ordinario, a uma das Varas de
Fazenda Publica.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.

Manaus, 17 de dezembro de 2024.

N-\"—\——-_
___"—_—v. T
L N NN —

ANTONIO ITAMAR DE SOUSA GONZAGA
Juiz de Direito Plantonista
Portaria n® 4.681/2024-PTJ
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